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1 TILAAJA 

Vantaan ja Keravan hyvinvointialue 
 
Tilaajan edustaja hankintaa koskevissa asioissa: 
Patrik Lindberg 
patrik.lindberg@hus.fi 
puh. +358406184548 

2 JOHDANTO 

Tässä perustelumuistiossa esitetään tarjoajien soveltuvuusvaatimusten täyttyminen, tarjouksen tarjous-
pyynnön mukaisuus sekä tarjousten laatu- ja hintavertailu. 
 
Tarjousten arvioinnista vastaa seuraava arviointiryhmä: 
 
Patrik Lindberg, HUS Kiinteistöt Oy (Puheenjohtaja) 
Eero Korpi, Boost Brothers Oy 
Santeri Häkkinen, Boost Brothers Oy (Sihteeri) 

3 YHTEENVETO TARJOUSKILPAILUN VOITTAJISTA 

Tarjousvertailun perusteella Tikkurilan terveys- ja perhekeskus -hankkeen suunnittelijoiksi esitetään valit-
tavan hankinnan osa-alueittain seuraavat tarjoajat: 
 
Geosuunnittelu:  Maanpää Geo Oy 
Rakennesuunnittelu:  Ramboll Finland Oy 
LVIA-suunnittelu:  A-insinöörit Suunnittelu Oy 
Sähkösuunnittelu:  Insinööritoimisto Tauno Nissinen Oy 
 
Hankintayksikkö tarkasti jokaisen osa-alueen kokonaistaloudellisesti edullisimman tarjouksen antaneen 
tarjoajan soveltuvuus- ja vähimmäisvaatimusten täyttämisen, pois lukien rikosrekisteriotteet, jotka pyyde-
tään toimittamaan tarkistettavaksi ennen hankintasopimuksen allekirjoittamista. 

4 SOVELTUVUUS VAATIMUSTEN TÄYTTYMINEN JA TARJOUS-
TEN TARJOUSPYYNNÖNMUKAISUUS 

Hankintayksikkö vastaanotti määräaikaan mennessä tarjoukset suunnittelualoittain seuraavilta tarjoajilta: 
 

• Geosuunnittelu 
o A-Insinöörit Suunnittelu Oy 
o GeoPro Consulting Oy 
o Maanpää Geo Oy  
o Ramboll Finland Oy 
o SitoWise Oy  
o Taratest Oy 
o WSP Finland Oy 
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• Rakennesuunnittelu 
o AFRY Finland Oy 
o A-Insinöörit Suunnittelu Oy 
o Ramboll Finland Oy 
o Sweco Finland Oy 
o WSP Finland Oy 

 
• LVIA-suunnittelu 

o A-Insinöörit Suunnittelu Oy 
o Granlund Oy 
o Solwers Oyj 
o Ramboll Finland Oy 
o Rejlers Rakentaminen Oy 
o Sweco Finland Oy 

 
• Sähkösuunnittelu 

o A-Insinöörit Suunnittelu Oy 
o Granlund Häme Oy 
o Insinööritoimisto Tauno Nissinen Oy 
o Ramboll Finland Oy 
o Rejlers Rakentaminen Oy 
o Stacon Oy 
o Sitowise Oy 
o Sweco Finland Oy 

 
Tarjoajat esittivät soveltuvuuden täyttymisen tarjouslomakkeella. 
 
LVIA-suunnittelua tarjonnut Solwers Oyj ei täyttänyt yrityksen soveltuvuusvaatimusreferenssinä kysyttyä 
laajan talonrakennuskohteen brm2-laajuusvaatimusta, ja näin ollen suljettiin pois tarjousten vertailusta. 
 
Muut tarjoajat täyttivät tarjoajan soveltuvuusvaatimukset ja tarjoukset olivat tarjouspyynnön mukaisia, jo-
ten ne hyväksyttiin mukaan tarjousvertailuun.  
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5 GEO-SUUNNITTELU 

5.1 Tarjousten arviointi- ja vertailuperusteet 

Hankinnan ratkaisuperuste on kokonaistaloudellinen edullisuus. Tarjoajat asetetaan järjestykseen tarjoajien 
saamien vertailupisteiden mukaisesti. Hankkeeseen valitaan yksi tarjoaja, joka on saanut eniten pisteitä.  
 
Seuraavassa taulukossa on esitelty GEO-suunnittelijahankinnan arviointiperusteet. Arviointiperusteiden 
komponenttien pisteytys on esitetty arviointiperusteiden tarkemmassa kuvauksessa seuraavissa luvuissa.  
 

Arvioin'peruste  Maksimi piste-
määrä  

Arvioin'peruste 1: Tarjouksen laatuosa, suunni:elijoiden päte-
vyydet   

20  

Arvioin'peruste 2: Tarjouksen laatuosa, suunni:elijoiden refe-
renssit   

40  

Arvioin'peruste 3: Hinta (€; alv 0 %)  40  
Tun'veloitusperusteinen ka:ohinta   25  
Tun'hinta 1: SKOL 01 ja E (johtavat konsul't / johtavat erikois-
suunni:elijat / johtavat arkkitehdit / johtavat asiantun'jat ja 
erityisasiantun'jat). Tarjotaan yksi tun'hinta.   

4  

Tun'hinta 2: SKOL 02 (vanhemmat konsul't / vanhemmat eri-
koissuunni:elijat / vanhemmat arkkitehdit)  

4  

Tun'hinta 3: SKOL 03 (konsul't / erikoissuunni:elijat / koke-
neet toimistoarkkitehdit)  

4  

Tun'hinta 4: SKOL 04 (suunni:elijat / toimistoarkkitehdit)  2  
Tun'hinta 5: SKOL 05 ja 06 (nuoremmat suunni:elijat / suunnit-
teluassisten't / tekniset avustajat / avustavat suunni:elijat) 
Tarjotaan yksi tun'hinta.  

1  

 

5.1.1 Arviointiperuste 1. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden pätevyydet 

Arviointiperusteessa 1 arvioidaan hankkeeseen nimetyn vastaavan suunnittelijan ja projektisuunnittelijan 
pätevyyksiä. Varahenkilön pätevyyksiä ei pisteytetä. 
 
Pätevyyksien yksityiskohtaiset vaatimukset on esitetty tarjouspyynnön liitteessä Hankinnan kohteen ku-
vaus. 
 
Tarjoajan pätevyyksistä saamat kokonaispisteet lasketaan summaamalla vastaavan suunnittelijan ja projek-
tisuunnittelijan referensseistä saamat pisteet yhteen. 
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5.1.2 Arviointiperuste 2. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden referenssit 

Arviointiperusteessa 2 arvioidaan hankkeeseen nimetyn vastaavan suunnittelijan ja projektisuunnittelijan 
referenssejä. Varahenkilön referenssejä ei pisteytetä. 
 
Referenssien yksityiskohtaiset vaatimukset on esitetty tarjouspyynnön liitteessä Hankinnan kohteen ku-
vaus. 
 
Tarjoajan referensseistä saamat kokonaispisteet lasketaan summaamalla vastaavan suunnittelijan ja projek-
tisuunnittelijan referensseistä saamat pisteet yhteen. 
 

5.1.3 Arviointiperuste 3. Hinta 

Kunkin hintakomponentin maksimipisteet on esitetty Tarjousten arviointi- ja vertailuperusteet -kappaleen 
alussa olevassa taulukossa.  
 
Pisteet muodostuvat seuraavan kaavan mukaisesti erikseen kullekin hintakomponentille: 

- Halvin tarjous saa maksimipisteet 
- Muiden tarjoajien pisteet lasketaan seuraavalla kaavalla: 

o Halvin vertailuhinta / Tarjoajan vertailuhinta * hintakomponentin maksimipisteet 
 

Lopuksi Tarjoajan saamat pisteet kustakin hintakomponentista summataan yhteen. Tämä summa on Tarjo-
ajan hintaosasta saama pistemäärä. 

5.1.4 Tarjoajan kokonaispisteiden laskeminen 

Kun hintaosion ja laatuosioiden pisteet on laskettu yhteen summaksi, eniten vertailupisteitä saanut tarjoaja 
valitaan palveluntuottajaksi.  
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5.2 Tarjousten vertailu 

5.2.1 Arviointiperuste 1. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden pätevyydet  

Seuraavassa taulukossa on esitelty suunnittelijoiden pätevyydet -arviointiperusteen komponentit ja niiden 
mukaiset tarjoajien saamat pisteet. 

Vastaukset, jotka eivät ilmaisseet yksiselitteisesti pätevyyttä tai täyttäneet pätevyysvaatimuksia, on arvioitu 
0 pisteen arvoiseksi. 
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5.2.2 Arviointiperuste 2. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden referenssit  

Seuraavassa taulukossa on esitelty suunnittelijoiden referenssit -arviointiperusteen komponentit ja niiden 
mukaiset tarjoajien saamat pisteet. 
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5.2.3 Arviointiperuste 3. Hinta 

Seuraavassa taulukossa on esitelty arviointiperusteen hinta -komponentit, ja niiden mukaiset tarjoajien 
saamat pisteet. 
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5.2.4 Yhteenveto tarjousten vertailusta 

Seuraavassa taulukossa on esitelty tarjousten laatu- ja hintaosioiden pisteet yhteenlaskettuna. 
 

 
 
Kokonaistaloudellisesti edullisimman tarjouksen on antanut Maanpää Geo Oy. 
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6 RAK-SUUNNITTELU 

6.1 Tarjousten arviointi- ja vertailuperusteet 

Hankinnan ratkaisuperuste on kokonaistaloudellinen edullisuus. Tarjoajat asetetaan järjestykseen tarjoajien 
saamien vertailupisteiden mukaisesti. Hankkeeseen valitaan yksi tarjoaja, joka on saanut eniten pisteitä.  
 
Seuraavassa taulukossa on esitelty RAK-suunnittelijahankinnan arviointiperusteet. Arviointiperusteiden 
komponenttien pisteytys on esitetty arviointiperusteiden tarkemmassa kuvauksessa seuraavissa luvuissa.  
 

Arvioin'peruste  Maksimi piste-
määrä  

Arvioin'peruste 1: Tarjouksen laatuosa, suunni:elijoiden päte-
vyydet   

20  

Arvioin'peruste 2: Tarjouksen laatuosa, suunni:elijoiden refe-
renssit   

40  

Arvioin'peruste 3: Hinta (€; alv 0 %)  40  
Tun'veloitusperusteinen ka:ohinta   25  
Tun'hinta 1: SKOL 01 ja E (johtavat konsul't / johtavat erikois-
suunni:elijat / johtavat arkkitehdit / johtavat asiantun'jat ja 
erityisasiantun'jat). Tarjotaan yksi tun'hinta.   

4  

Tun'hinta 2: SKOL 02 (vanhemmat konsul't / vanhemmat eri-
koissuunni:elijat / vanhemmat arkkitehdit)  

4  

Tun'hinta 3: SKOL 03 (konsul't / erikoissuunni:elijat / koke-
neet toimistoarkkitehdit)  

4  

Tun'hinta 4: SKOL 04 (suunni:elijat / toimistoarkkitehdit)  2  
Tun'hinta 5: SKOL 05 ja 06 (nuoremmat suunni:elijat / suunnit-
teluassisten't / tekniset avustajat / avustavat suunni:elijat) 
Tarjotaan yksi tun'hinta.  

1  

 

6.1.1 Arviointiperuste 1. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden pätevyydet 

Arviointiperusteessa 1 arvioidaan hankkeeseen nimetyn vastaavan suunnittelijan, projektisuunnittelijan ja 
rakennusfysikaalisen suunnittelijan pätevyyksiä. Varahenkilön pätevyyksiä ei pisteytetä. 
 
Pätevyyksien yksityiskohtaiset vaatimukset on esitetty tarjouspyynnön liitteessä Hankinnan kohteen ku-
vaus. 
 
Tarjoajan pätevyyksistä saamat kokonaispisteet lasketaan summaamalla vastaavan suunnittelijan, projekti-
suunnittelijan ja rakennusfysikaalisen suunnittelijan pätevyyksistä saamat pisteet yhteen. 
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6.1.2 Arviointiperuste 2. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden referenssit 

Arviointiperusteessa 2 arvioidaan hankkeeseen nimetyn vastaavan suunnittelijan, projektisuunnittelijan ja 
rakennusfysikaalisen suunnittelijan referenssejä. Varahenkilön referenssejä ei pisteytetä. 

 
Referenssien yksityiskohtaiset vaatimukset on esitetty tarjouspyynnön liitteessä Hankinnan kohteen ku-
vaus. 

 
Tarjoajan referensseistä saamat kokonaispisteet lasketaan summaamalla vastaavan suunnittelijan, projekti-
suunnittelijan ja rakennusfysikaalisen suunnittelijan referensseistä saamat pisteet yhteen. 

6.1.3 Arviointiperuste 3. Hinta 

Kunkin hintakomponentin maksimipisteet on esitetty Tarjousten arviointi- ja vertailuperusteet -kappaleen 
alussa olevassa taulukossa.  
 
Pisteet muodostuvat seuraavan kaavan mukaisesti erikseen kullekin hintakomponentille: 

- Halvin tarjous saa maksimipisteet 
- Muiden tarjoajien pisteet lasketaan seuraavalla kaavalla: 

o Halvin vertailuhinta / Tarjoajan vertailuhinta * hintakomponentin maksimipisteet 
 

Lopuksi Tarjoajan saamat pisteet kustakin hintakomponentista summataan yhteen. Tämä summa on Tarjo-
ajan hintaosasta saama pistemäärä. 

6.1.4 Tarjoajan kokonaispisteiden laskeminen 

Kun hintaosion ja laatuosioiden pisteet on laskettu yhteen summaksi, eniten vertailupisteitä saanut tarjoaja 
valitaan palveluntuottajaksi.  
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6.2 Tarjousten vertailu 

6.2.1 Arviointiperuste 1. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden pätevyydet  

Seuraavassa taulukossa on esitelty suunnittelijoiden pätevyydet -arviointiperusteen komponentit ja niiden 
mukaiset tarjoajien saamat pisteet. 
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6.2.2 Arviointiperuste 2. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden referenssit  

Seuraavassa taulukossa on esitelty suunnittelijoiden referenssit -arviointiperusteen komponentit ja niiden 
mukaiset tarjoajien saamat pisteet. 
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6.2.3 Arviointiperuste 3. Hinta 

Seuraavassa taulukossa on esitelty arviointiperusteen hinta komponentit ja niiden mukaiset tarjoajien 
saamat pisteet. 
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6.2.4 Yhteenveto tarjousten vertailusta 

Seuraavassa taulukossa on esitelty tarjousten laatu- ja hintaosioiden pisteet yhteenlaskettuna. 
 

 
 
 
Kokonaistaloudellisesti edullisimman tarjouksen on antanut Ramboll Finland Oy. 
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7 LVIA-SUUNNITTELU 

7.1 Tarjousten arviointi- ja vertailuperusteet 

Hankinnan ratkaisuperuste on kokonaistaloudellinen edullisuus. Tarjoajat asetetaan järjestykseen tarjoajien 
saamien vertailupisteiden mukaisesti. Hankkeeseen valitaan yksi tarjoaja, joka on saanut eniten pisteitä.  
 
Seuraavassa taulukossa on esitelty LVIA-suunnittelijahankinnan arviointiperusteet. Arviointiperusteiden 
komponenttien pisteytys on esitetty arviointiperusteiden tarkemmassa kuvauksessa seuraavissa luvuissa.  
 

Arvioin'peruste  Maksimi piste-
määrä  

Arvioin'peruste 1: Tarjouksen laatuosa, suunni:elijoiden päte-
vyydet   

20  

Arvioin'peruste 2: Tarjouksen laatuosa, suunni:elijoiden refe-
renssit   

40  

Arvioin'peruste 3: Hinta (€; alv 0 %)  40  
Tun'veloitusperusteinen ka:ohinta   25  
Tun'hinta 1: SKOL 01 ja E (johtavat konsul't / johtavat erikois-
suunni:elijat / johtavat arkkitehdit / johtavat asiantun'jat ja 
erityisasiantun'jat). Tarjotaan yksi tun'hinta.   

4  

Tun'hinta 2: SKOL 02 (vanhemmat konsul't / vanhemmat eri-
koissuunni:elijat / vanhemmat arkkitehdit)  

4  

Tun'hinta 3: SKOL 03 (konsul't / erikoissuunni:elijat / koke-
neet toimistoarkkitehdit)  

4  

Tun'hinta 4: SKOL 04 (suunni:elijat / toimistoarkkitehdit)  2  
Tun'hinta 5: SKOL 05 ja 06 (nuoremmat suunni:elijat / suunnit-
teluassisten't / tekniset avustajat / avustavat suunni:elijat) 
Tarjotaan yksi tun'hinta.  

1  

 

7.1.1 Arviointiperuste 1. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden pätevyydet 

Arviointiperusteessa 1 arvioidaan hankkeeseen nimetyn vastaavan suunnittelijan sekä IV-, ja KVV-projek-
tisuunnittelijoiden pätevyyksiä. Varahenkilön pätevyyksiä ei pisteytetä. 
 
Pätevyyksien yksityiskohtaiset vaatimukset on esitetty tarjouspyynnön liitteessä Hankinnan kohteen ku-
vaus. 
 
Tarjoajan pätevyyksistä saamat kokonaispisteet lasketaan summaamalla vastaavan suunnittelijan ja IV- ja 
KVV-projektisuunnittelijoiden pätevyyksistä saamat pisteet yhteen. 

7.1.2 Arviointiperuste 2. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden referenssit 

Arviointiperusteessa 2 arvioidaan hankkeeseen nimetyn vastaavan suunnittelijan sekä IV-, RAU- ja KVV-
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projektisuunnittelijan referenssejä. Varahenkilön referenssejä ei pisteytetä. 
 
Referenssien yksityiskohtaiset vaatimukset on esitetty tarjouspyynnön liitteessä Hankinnan kohteen ku-
vaus. 
 
Tarjoajan referensseistä saamat kokonaispisteet lasketaan summaamalla vastaavan suunnittelijan sekä IV-, 
RAU- ja KVV- projektisuunnittelijan referensseistä saamat pisteet yhteen. 

7.1.3 Arviointiperuste 3. Hinta 

Kunkin hintakomponentin maksimipisteet on esitetty Tarjousten arviointi- ja vertailuperusteet -kappaleen 
alussa olevassa taulukossa.  
 
Pisteet muodostuvat seuraavan kaavan mukaisesti erikseen kullekin hintakomponentille: 

- Halvin tarjous saa maksimipisteet 
- Muiden tarjoajien pisteet lasketaan seuraavalla kaavalla: 

o Halvin vertailuhinta / Tarjoajan vertailuhinta * hintakomponentin maksimipisteet 
 

Lopuksi Tarjoajan saamat pisteet kustakin hintakomponentista summataan yhteen. Tämä summa on Tarjo-
ajan hintaosasta saama pistemäärä. 

7.1.4 Tarjoajan kokonaispisteiden laskeminen 

Kun hintaosion ja laatuosioiden pisteet on laskettu yhteen summaksi, eniten vertailupisteitä saanut tarjoaja 
valitaan palveluntuottajaksi. 
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7.2 Tarjousten vertailu 

7.2.1 Arviointiperuste 1. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden pätevyydet  

Seuraavassa taulukossa on esitelty suunnittelijoiden pätevyydet -arviointiperusteen komponentit ja niiden 
mukaiset tarjoajien saamat pisteet. 
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7.2.2 Arviointiperuste 2. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden referenssit  

Seuraavassa taulukossa on esitelty suunnittelijoiden referenssit -arviointiperusteen komponentit ja niiden 
mukaiset tarjoajien saamat pisteet. 
 

  



Hankintapäätöksen perustelumuistio 7.6.2024 

 
21 
 

7.2.3 Arviointiperuste 3. Hinta 

Seuraavassa taulukossa on esitelty arviointiperusteen hinta komponentit, ja niiden mukaiset tarjoajien 
saamat pisteet. 
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7.2.4 Yhteenveto tarjousten vertailusta 

Seuraavassa taulukossa on esitelty tarjousten laatu- ja hintaosioiden pisteet yhteenlaskettuna. 
 

 
 
Kokonaistaloudellisesti edullisimman tarjouksen on antanut A-Insinöörit Oy. 
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8 SÄHKÖSUUNNITTELU 

8.1 Tarjousten arviointi- ja vertailuperusteet 

Hankinnan ratkaisuperuste on kokonaistaloudellinen edullisuus. Tarjoajat asetetaan järjestykseen tarjoajien 
saamien vertailupisteiden mukaisesti. Hankkeeseen valitaan yksi tarjoaja, joka on saanut eniten pisteitä.  
 
Seuraavassa taulukossa on esitelty sähkösuunnittelijahankinnan arviointiperusteet. Arviointiperusteiden 
komponenttien pisteytys on esitetty arviointiperusteiden tarkemmassa kuvauksessa seuraavissa luvuissa.  
 

Arvioin'peruste  Maksimi piste-
määrä  

Arvioin'peruste 1: Tarjouksen laatuosa, suunni:elijoiden päte-
vyydet   

20  

Arvioin'peruste 2: Tarjouksen laatuosa, suunni:elijoiden refe-
renssit   

40  

Arvioin'peruste 3: Hinta (€; alv 0 %)  40  
Tun'veloitusperusteinen ka:ohinta   25  
Tun'hinta 1: SKOL 01 ja E (johtavat konsul't / johtavat erikois-
suunni:elijat / johtavat arkkitehdit / johtavat asiantun'jat ja 
erityisasiantun'jat). Tarjotaan yksi tun'hinta.   

4  

Tun'hinta 2: SKOL 02 (vanhemmat konsul't / vanhemmat eri-
koissuunni:elijat / vanhemmat arkkitehdit)  

4  

Tun'hinta 3: SKOL 03 (konsul't / erikoissuunni:elijat / koke-
neet toimistoarkkitehdit)  

4  

Tun'hinta 4: SKOL 04 (suunni:elijat / toimistoarkkitehdit)  2  
Tun'hinta 5: SKOL 05 ja 06 (nuoremmat suunni:elijat / suunnit-
teluassisten't / tekniset avustajat / avustavat suunni:elijat) 
Tarjotaan yksi tun'hinta.  

1  

 

8.1.1 Arviointiperuste 1. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden pätevyydet 

Arviointiperusteessa 1 arvioidaan hankkeeseen nimetyn vastaavan suunnittelijan, sähkön projektisuunnit-
telijan sekä tele- ja turvasuunnittelun projektisuunnittelijan pätevyyksiä. Varahenkilön pätevyyksiä ei pis-
teytetä. 
 
Pätevyyksien yksityiskohtaiset vaatimukset on esitetty tarjouspyynnön liitteessä Hankinnan kohteen ku-
vaus. 
 
Tarjoajan pätevyyksistä saamat kokonaispisteet lasketaan summaamalla vastaavan suunnittelijan, sähkön 
projektisuunnittelijan sekä tele- ja turvasuunnittelun projektisuunnittelijan pätevyyksistä saamat pisteet yh-
teen. 
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8.1.2 Arviointiperuste 2. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden referenssit 

Arviointiperusteessa 2 arvioidaan hankkeeseen nimetyn vastaavan suunnittelijan, sähkön projektisuunnit-
telijan sekä tele- ja turvasuunnittelun projektisuunnittelijan referenssejä. Varahenkilön referenssejä ei pis-
teytetä. 
 
Referenssien yksityiskohtaiset vaatimukset on esitetty tarjouspyynnön liitteessä Hankinnan kohteen ku-
vaus. 
 
Tarjoajan referensseistä saamat kokonaispisteet lasketaan summaamalla vastaavan suunnittelijan, sähkön 
projektisuunnittelijan sekä tele- ja turvasuunnittelun projektisuunnittelijan referensseistä saamat pisteet yh-
teen. 

8.1.3 Arviointiperuste 3. Hinta 

Kunkin hintakomponentin maksimipisteet on esitetty Tarjousten arviointi- ja vertailuperusteet -kappaleen 
alussa olevassa taulukossa.  
 
Pisteet muodostuvat seuraavan kaavan mukaisesti erikseen kullekin hintakomponentille: 

- Halvin tarjous saa maksimipisteet 
- Muiden tarjoajien pisteet lasketaan seuraavalla kaavalla: 

o Halvin vertailuhinta / Tarjoajan vertailuhinta * hintakomponentin maksimipisteet 
 

Lopuksi Tarjoajan saamat pisteet kustakin hintakomponentista summataan yhteen. Tämä summa on Tarjo-
ajan hintaosasta saama pistemäärä. 

8.1.4 Tarjoajan kokonaispisteiden laskeminen 

Kun hintaosion ja laatuosioiden pisteet on laskettu yhteen summaksi, eniten vertailupisteitä saanut tarjoaja 
valitaan palveluntuottajaksi.  
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8.2 Tarjousten vertailu 

8.2.1 Arviointiperuste 1. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden pätevyydet  

Seuraavassa taulukossa on esitelty suunnittelijoiden pätevyydet -arviointiperusteen komponentit ja niiden 
mukaiset tarjoajien saamat pisteet. 
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8.2.2 Arviointiperuste 2. Tarjouksen laatuosa, suunnittelijoiden referenssit  

Seuraavassa taulukossa on esitelty suunnittelijoiden referenssit -arviointiperusteen komponentit ja niiden 
mukaiset tarjoajien saamat pisteet. 
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8.2.3 Arviointiperuste 3. Hinta 

Seuraavassa taulukossa on esitelty arviointiperusteen hinta komponentit ja niiden mukaiset tarjoajien 
saamat pisteet. 
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8.2.4 Yhteenveto tarjousten vertailusta 

Seuraavassa taulukossa on esitelty tarjousten laatu- ja hintaosioiden pisteet yhteenlaskettuna. 
 

 
 
Kokonaistaloudellisesti edullisimman tarjouksen on antanut Insinööritoimisto Tauno Nissinen Oy 
 
 
 
 
 
Vakuudeksi, 
Eero Korpi ja Santeri Häkkinen, Boost Brothers Oy 


